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Dwudziestego czwartego czerwca 2015 roku odbyla sie w auli gléwnej Szkoty
Gléwnej Handlowej w Warszawie ,Debata o przysziosci szkolnictwa wyzszego i na-
uki w Polsce”. Debata zgromadzita ponad 400 przedstawicieli r6znych uczelni i in-
stytutow, w tym wielu rektoréw, a takze senatoréw i postéw. Na debacie zjawila sie
tez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz oboje podsekretarze stanu. Ku po-
wszechnemu zaskoczeniu, Ministra nie czmychnela od razu po wygloszeniu swego
przemoéwienia, ale pozostata az niemal do przerwy zywieniowej, po czym udata sie
na posiedzenie Rady Ministrow.

W swym przemoéwieniu wprowadzajacym Ministra byla pelna optymizmu,
zapowiadajac w dodatku kolejna nowelizacje nowelizacji nowelizacji ustawy o stop-
niach i tytule naukowym. Wbrew tytulowi debaty, Ministra, skadinad profesorka
tytularna, nie méwita o nauce, lecz o ,nalce”, co publicznosé¢ podchwycita z entuzja-
zmem - z wyjatkiem tych, ktérzy méwili o ,nace”.

»~Nalka” to kontaminacja nauki i patki, co trafnie oddaje ducha polityki Mini-
sterstwa. Zdaniem jednak uzytkownikéw tego terminu, to ,Swiatowa”, gdyz lacin-
ska wymowa wyrazu pochodzenia jak najbardziej stowianiskiego.

Po powrocie z posiedzenia Rady Ministréw Ministra oglosita radosna, chociaz
- jak sie pdézniej okazalo - zbyt optymistyczng wiadomos¢, ze Pani Premier spotka
sie niebawem z przedstawicielami srodowiska naukowego - najwyrazniej w ramach
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kampanii wyborczej, czego nie dodano, bo i tak wszyscy jeszcze obecni na sali zro-
zumieli to w lot.

Panele byly bardzo nieréwne merytorycznie - czeSciowo przegadane, gdyz
panelistow naktaniano do kilkakrotnego podsumowywania swych pogladéw. Mode-
ratorka pierwszej sesji nie znala natomiast nazwiska jednej ze swych panelistek, mi-
mo ze nazwisko to widnialo przed jego wiascicielka na wielkiej wizytéwce. Dysku-
tantéw z sali dopuszczano do glosu nader wstrzemiezliwie, totez ci, ktérym udato
sie dopcha¢ do mikrofonu, starali sie méwié¢ dtugo.

Jak przytomnie zauwazy! jeden z mych sasiadéw, kolejnos$¢ nauki i szkolnic-
twa wyzszego w tytule debaty byla odwrotna niz w nazwie ministerstwa, z ktérego
to faktu niektérzy uczestnicy prébowali wyciagaé jakie§ wnioski. Mozna jednak
stwierdzi¢, ze skoro nie zanosi sie ze wzgledéw kurtuazyjnych na zmiane nazwy na
Ministerstwo Niszczenia Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, to moze warto zmienic¢ ja
chociaz na Ministerstwo Nalki i Szkolnictwa Coraz Nizszego, co byloby zgodne
z obecnym kierunkiem polityki tegoz.

W dyskusji pojawit sie Smialy pomyst, zeby zamiast kolejnych nowelizacji co-
raz dluzszej i bardziej szczegoétowej, lecz coraz mniej spdjnej logicznie i wyraznie
odbiegajacej od potrzeb epoki ustawy Prawo o nauce napisa¢ catkiem nowa ustawe.

Z najwieksza aprobata przyjeto jednak spostrzezenie, ze aprobowanie maso-
wych zjawisk nieetycznych w ,nalce” polskiej wskazuje, ze system tejze ,natki” wy-
wodzi sie z PRL. Réznica miedzy PRL a Polska pokomunistyczna jest jednak taka, ze
wladcy PRL darzyli uczonych szacunkiem, gdyz mieli wobec nich glebokie kom-
pleksy, wspolczesni wladcy sa zas$ aroganccy, gdyz przekonani o swej $wietnosci
i kompetencji, tym bardziej ze profesure tytularng uzyskuja raczej z powodu petnie-
nia funkcji politycznych niz z powodu swego dorobku naukowego. Te ocene sala
przyjeta burzliwymi oklaskami. W podsumowaniu tego watku stwierdzono zas$ nie-
precyzyjnie, ze nauka w Polsce istnieje obecnie tylko dlatego, ze inni tez ja maja, Pol-
ska za$ jest, jak wiadomo od 1839 r., narodéw pawiem i papuga. Nieprecyzyjnie,
gdyz inni maja nauke, my zas ,natke”.

W sumie zebrani, a raczej ci, ktérych dopuszczono do gtosu, albo zaproszono

jako panelistow, pogadali sobie, ale czy cokolwiek z tego wyniknie, pokaze czas,
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a zwlaszcza skutki wyboréw parlamentarnych z 25 pazdziernika 2015 roku. Co do
mnie, to - jak powiadal bohater felietonéw Stefana Wiecheckiego (, Wiecha”), Walery
Watrébka - mysle, ze watpie.

Ku rozbawieniu zainteresowanych, w pierwszej dekadzie tegoz pazdziernika,
tj. niecate trzy tygodnie przed wyborami parlamentarnymi, Ministerstwo rozestato
poczta elektroniczng datowany na wrzesien tegoz rok dokument pt. ,Program roz-
woju szkolnictwa wyzszego i nauki na lata 2015-2030” (Program..., 2015). Rozbawie-
nie publicznoéci wynikalo z czterech faktéw, ze mianowicie (1) na sporzadzenie
wstepnej strategii rozwoju nauki zdecydowano sie po o$miu latach rzadéw, (2) na
przeprowadzenie konsultacji ze srodowiskiem naukowym zdecydowano sie po sze-
Sciu latach odgérnego reformowania nauki, (3) na upublicznienie dokumentu zdecy-
dowano sie niecaly miesiac przed wyborami, (4) rzad tracacy z woli wyborcéw wila-
dze albo zaklada optymistycznie, ze odzyska ja w ciagu najblizszych 15 lat, albo pod-
rzuca kukulcze jajo swoim nastepcom.

Srodowiska naukowe tymczasem rozmawialy z partiami opozycyjnymi,
w nadziei na ich deklaracje zmiany beznadziejnego stanu nauki polskiej. Wigekszosé
partii opozycyjnych - podobnie do rzadzacych - chetnie obiecywala gruszki na
wierzbie, ale swych obietnic nie zdawala sie traktowac ze $miertelng powaga. Wobec
ogromnej skali obietnic przedwyborczych zwycieskiej partii finansowanie nauki
znajdzie sie bowiem tradycyjnie na koncu kolejki. Jak stwierdza Marcin Krél (2015),
moze dostaniemy 8% wiecej, a moze 8% mniej, ale Albanii i tak nie przegonimy. Do
tak ambitnego planu bytby bowiem potrzebny wzrost finansowania nauki z budzetu
panstwa o 200% w ciagu roku, a nie dekady (tamze).

Obserwujac dziatania i zaniechania politykéw, powodujacych, ze w ostatnich
latach coraz liczniejsi wybitni badacze odchodza z nauki polskiej ze wzgledéw finan-
sowych, mozna by dojs¢ do wniosku, ze Polska jest bardzo bogatym krajem, skoro
sta¢ ja na tak wielkie marnowanie talentow ludzkich i wiedzy (Krél 2015). Nikt zas,
kto wygrywa wybory, ,nie zmieni finansowania nauki i przepiséw dotyczacych
szkolnictwa wyzszego, jezeli nie zacznie mysle¢ o Polsce w perspektywie 5 do 10 lat.
A nie zacznie, bo nie umie” (tamze), co wynika ze specyfiki rzadzenia opartego na

maksymalizacji stopnia biezacego poparcia w sondazach, nie za$ na celach strate-
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gicznych. W rezultacie coraz mniej mlodych ludzi spoza wielkich miast wybiera sie
na wyzsze uczelnie, gdyz wydaje sie to marnowaniem pieniedzy. ,Obywatele oce-
niaja sytuacje znacznie trafniej niz politycy. Skoro nauka nic nie daje, to po cholere
sie uczy¢?” (tamze). W ten spos6b rozrastajaca sie klasa érednia staje sie klasa sred-
niactwa, ,,pozbawion[a] ambicji intelektualnych i szacunku dla wiedzy” (Krél 2015).
W Polsce brakuje diugookresowego myslenia strategicznego doceniajacego
role wiedzy i nauki. Ostatniego wielkiego dzieta edukacyjnego na miare potrzeb
epoki dokonala w Polsce Komisja Edukacji Narodowej w 1773 r. ,Potem juz nikt.
Jaka jest szansa, ze jakikolwiek rzad poprze podobna inicjatywe? Zadna” (Krél 2015).
Mimo tragikomizmu opisanej powyzej sytuacji nasze czasopismo Przestrzen
Spoteczna (Social Space) bedzie niezmiennie zajmowac sie uprawianiem i promowa-
niem nauki, chociaz obawiam sig, ze o ,nalce” tez bedziemy musieli jeszcze dosc¢

dtugo dyskutowac.
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